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1 PLAN DE SITUATION
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2 CONTEXTE DE L’ETUDE

2.1 DONNEES GENERALES

Nom de I'opération : Le Liévre d’Or

Commune : Patay

Code postal : 45310

Demandeur de la mission : ORLIM INVESTISSEMENTS
Client : ORLIM INVESTISSEMENTS

Intervenants :

Maitre d'ouvrage : ORLIM INVESTISSEMENTS
Architecte : L'HEUDE et L'HEUDE

Documents communiqués

Document Emetteur Echelle
Extrait cadastral Centre des impots fonciers | 1/2000
Plan de parcelles AXIS CONSEILS 1/1000

2.2 DESCRIPTION DU SITE

2.2.1 Topographie, occupation du site et avoisinants

Le site est en tres faible pente vers le Sud a une altitude moyenne voisine de 125 m NGF.

Lors de notre intervention, le terrain était occupé par des terres agricoles.

Les ouvrages a construire seront libres de toute mitoyenneté avec les existants voisins.
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2.2.2 Géologie et aléas

La carte géologique concernée par les investigations est la carte géologique de Patay au

1/50000, éditée par le BRGM.

D’aprés notre expérience locale et cette carte géologique, le site serait constitué des

formations suivantes :

e Les limons des plateaux,

e |e substratum de Beauce marneux et calcaire.

2.3 CARACTERISTIQUES DE L’AVANT PROJET

2.3.1 Description des ouvrages

D’apres les documents cités au paragraphe 2.1 et les informations fournies, le projet se

présente comme suit :

Type d'ouvrage

logements

Nombre

98 parcelles + 2 ilots

Nombre de niveaux

Supposé R+combles

Sous-sol

non

Cote supposée du niveau bas

Proche du TN actuel

Construction en mitoyenneté

non

2.3.2 Sollicitations appliquées aux fondations et au niveau bas

Les descentes de charges du projet ne nous ont pas été communiquées. Il conviendra
donc de s'assurer que les systémes de fondations préconisés et les dispositions retenues
sont compatibles avec les charges réellement apportées et les caractéristiques des

ouvrages.

2.3.3 Terrassements prévus

Il nest pas prévu de terrassement autre que le simple re-profilage du terrain.

Dossier OOR2.7.618 - Version 1 - du 31/10/08

Page 5 sur 18




CEBTP-SOLEN - Agence d'Orléans
Le Lieévre d’Or - PATAY

2.4 MISSION DE CEBTP-SOLEN

La mission de CEBTP-SOLEN est conforme au contrat N° OOR2.8.0279 bis du 16 septembre
2008.

Il s'agit d'une étude géotechnique d’avant projet (G12) selon la norme AFNOR NF P 94-500
de decembre 2006 sur les missions d’Ingénierie géotechnique.

Elle comporte :

- La définition d'une mission d'investigations géotechniques,

- Le suivi de la realisation de la campagne de reconnaissances et de mesures,
- Le dépouillement des résultats d’investigation,

- La détermination des caractéristiques géotechniques des terrains,

- Les niveaux d'eau mesurés lors de l'investigation géotechnique,

- L’estimation de la perméabilité des sols superficiels,

- Les differentes possibilités de fondation en spécifiant les niveaux d'ancrage, une
estimation des contraintes ultimes, des contraintes a I'état limite de service et des
tassements correspondants,

- Les caractéristiques a prendre en compte pour le pré-dimensionnement des dallages
conformément au DTU 13.3,

- Les criteres de réception des plateformes,

- Les sujetions d’exécution des travaux de terrassement liés aux conditions géologiques,
hydrogéologiques et geotechniques du site.
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3 INVESTIGATIONS GEOTECHNIQUES

Les moyens de reconnaissances et d’essais ont été définis par CEBTP — SOLEN en accord
avec le client.

Ces investigations ont toutes été réalisées.

3.1 IMPLANTATION ET NIVELLEMENT

L'implantation des sondages et essais in situ figure sur le plan d'implantation joint en derniére
page des annexes.

Elle a été adaptée en fonction des autorisations d’accés.

L’altitude des tétes des sondages correspond au niveau du TN a la date des sondages.

3.2 SONDAGES, ESSAIS ET MESURES IN SITU

Les investigations suivantes ont été réalisées :

3.2.1 Sondages

Prof.

Type de sondage Sondage
yp g g (m)

Sondages semi-destructifs a la tariére hélicoidale continue @ 63 mm | SP1 a SP4 7.502a9.00

Sondages au pénétrométre dynamique lourd P1aP14 0.66 *a6.00

Sondages au tracto-pelle F1aF25 0.50*a2.90

* arrét au refus

Les coupes des sondages sont présentées en annexe, ou l'on trouvera en particulier les
renseignements décrits ci-aprés :

» Sondages au tracto-pelle
v coupes détaillées des sols.

» Sondages au pénétromeétre dynamique type B

v diagrammes donnant, en fonction de la profondeur et hors norme, la résistance
dynamique Rd calculée selon la formule des Hollandais.
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3.2.2 Essais mécaniques in situ

Type d’essai mécanique in situ sondage Nombre
SP1 5
. L SP2 5
Essai pressiométrique norme NF P 94-110 Sp3 :
SP4 5

Les résultats sont présentés en annexe, ou l'on trouvera en particulier les renseignements
décrits ci-apres :
» Essais pressiométriques :

Les résultats sont portés sur les coupes de forage ", avec pour chaque essai :
v" module pressiométrique Ey (MPa),

v' pression limite nette pr* (MPa),
v' pression de fluage nette p/ (MPa),
v’ rapport (=Wl

3.2.3 Essais de Perméabilité in situ

Type d’essai de perméabilité in situ Slc;npc:‘:ge F;::)f
| 1 0.68

| 4 0.67

19 0.82

Essais Porcher 114 0.64

115 0.66

116 0.70

| 24 0.81

|25 T3
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3.3 ESSAIS EN LABORATOIRE

Type d’essai : identification des sols Nombre Norme
Teneur en eau pondérale w 3 NF P 94-050
Analyse granulométrique par tamisage 3 NF P 94-056
Valeur au bleu VBS du sol 3 NF P 94-068
Classification des sols (G.T.R) 3 NF P 11-300

NOTA : Les prélevements d'échantillons sont la propriété du client. lls seront conservés pendant 1 mois
a compter de I'envoi du rapport. S'il le souhaite, le client pourra donc soit récupérer ses prélévements
soit demander a ce qu'ils soient conservés. A défaut de demande expresse, les prélévements seront
mis au rebut.
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4 SYNTHESE DES INVESTIGATIONS

4.1 ANALYSE ET SYNTHESE GEOTECHNIQUES

L'analyse et la synthése des résultats des investigations réalisées ont permis de dresser la
coupe géotechnique schématique la plus probable du site.

La profondeur de ces différents horizons est donnée par rapport au terrain naturel tel qu'il était
au moment de la reconnaissance.

Horizon superficiel . Terre végétale avec quelques cailloutis calcaires

Jusqu'a:0.20/0.40m

Horizon 1 : Limon +/- argileux brun / ocre renfermant parfois des cailloutis calcaires

A partir 0.20/0.40 m

Jusqu'a: 0.35/ 1.25 m en général (jusqu’a 1.65 / 2.40 m sur I'extrémité Sud Est, en F24 et
F25)

Cette formation n'a pas été rencontrée en F7, F12 et F17
Caractéristiques géotechniques :

. modules pressiométriques (Ey) : 13.8 MPa a 16.2 MPa ;
. pression limite nette (p*) : 0.77 MPa a 1.30 MPa ;

. résistance dynamique de pointe : 4 MPa < qy <7 MPa

. classe GTR : A2

Commentaires :
Cette formation présente des caractéristiques géomécaniques faibles a médiocres.

Les echantillons testés en laboratoire sont des limons +/- argileux sensibles a l'eau, a
potentiel de retrait / gonflement faible a modéreé.

Horizon 2 : Calcaires (altérés en téte) et marnes beiges / blancs / jaunes

Sur 'extrémité Sud, le sondage F25 rencontre un faciés argilo-marneux gris a cailloutis et
blocs calcaires (altération plus poussée du substratum).
A partirde : 0.30/2.40 m

Jusqu'a: 7.50/9.00 m (arrét des sondages)
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Caractéristiques géotechniques :

. modules pressiométriques (Ey) : 25.6 MPa a 227.0 MPa ;
. pression limite nette (p/*) : 1.54 MPa a > 5.00 MPa ;
. résistance dynamique de pointe : 10 MPa < g4 < 30 MPa ou refus rapide en général

Commentaires :
Cette formation présente des caractéristiques géomécaniques modérées a trés élevées.

Localement au Sud, les résistances dynamiques mesurées sont en baisse dans le
substratum altére sur une plus forte épaisseur, avec en P14 :

. résistance dynamique de pointe : 4 MPa < g4 < 7 MPa jusqu’a 4.50 m de profondeur

I convient de rappeler que des variations horizontales et/ou verticales inhérentes au passage
d’un facies a un autre sont toujours possibles mais difficiles a détecter compte tenu du rapport
infiniment petit entre la surface investiguée par un sondage et la surface a étudier ou a
construire. De ce fait les caractéristiques gardent un caractere assez représentatif, mais
Jjamais absolu.

4.2 SYNTHESE HYDROGEOLOGIQUE

4.2.1 Niveaux d’eau

Il n'a pas éeté observé d'arrivée d'eau dans les sondages au tractopelle et dans les sondages a
la tariére, descendus au maximum a 2.90 / 9.00 m, au moment des reconnaissances du 30
septembre au 14 octobre 2008.

Toutefois des venues d’eau superficielles sont possibles, telles que :

= des circulations d’eau anarchiques superficielles,

= des poches de retention d’eau au contact de facies plus argileux.

Notons, de plus, que les niveaux d'eau sont susceptibles de varier dans des proportions
importantes en fonction des conditions météorologiques et que seul un suivi piézométrique
permettrait d'appréhender 'importance de ces variations.
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4.2.2 Perméabilité

Des essais de perméabilité par percolation du type Porcher ont été réalisés dans des
sondages a la tariere 150 mm jumelés aux fouilles F1, F4, F9, F14, F15, F16, F24 et F25 :

lIs ont permis d’obtenir les résultats suivants :

N° essai Frotandedr Nature du sol testé Per.mé:abilité
sondage (m) estimée en m/s
|1 0.68 Limon +/- argileux 5.10-6
| 4 0.67 Limon +/- argileux 1.10-5
19 0.82 Limon +/- argileux 1.10-5
| 14 0.64 Limon +/- argileux 5.10-6
115 0.66 Limon +/- argileux 1.10-5
|16 0.70 Limon +/- argileux 1.10-5
| 24 0.81 Limon +/- argileux 5.10-5
125 0.73 Limon +/- argileux 5.10-5

Les permeéabilités mesurées sont globalement modérées.
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5 PRINCIPES GENERAUX DE
CONSTRUCTION (AVANT PROJET)

5.1 ANALYSE DU CONTEXTE ET PRINCIPES D’ADAPTATION

Il ressort les points essentiels suivants a prendre en compte pour conduire les choix
d'adaptation :

» Faciés superficiels (et localement semi-profonds) limono-argileux peu compacts,

» Substratum calcaire et marneux, altéré en téte, a caractéristiques mécaniques modérées
a élevées.

Compte tenu des points précédents, on pourra envisager :
- un systeme dallage sur terre-plein.

- un mode de fondations superficielles (localement semi-profondes) par
semelles filantes ou isolées.

Ces principes sont détaillés dans les paragraphes importants qui suivent.

Nous rappelons que toute modification du projet ou des sols peut entrainer une modification
de ces adaptations. La mission G2 devra en particulier étudier cette nouvelle configuration.

5.2 ADAPTATIONS GENERALES DE L’AVANT PROJET

5.2.1 Réalisation des terrassements’

Pour insérer le projet dans le site, il est prévu un simple décapage de surface.

' Nota: les indications des chapitres suivants, fournies en estimant des conditions normales
d'exécution pendant les travaux, seront forcément adaptées aux conditions réelles
rencontrées : intempéries et niveau de nappe, matériels utilisés, provenance et qualité des
matériaux, phasages, plannings et précautions particulieres. Nous rappelons que les
conditions d'exécution sont absolument prépondérantes pour obtenir le résultat attendu,
qu'elles ne peuvent étre définies précisément actuellement, et que seules des orientations
peuvent étre retenues
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5.2.1.1 Traficabilité en phase chantier

Certains faciés présentent une sensibilité a 'eau. Leur comportement peut varier en fonction
de leur état hydrique. En cas de conditions météorologiques défavorables, un traitement de
I'arase terrassement pourra s’avérer nécessaire pour permettre d'assurer la traficabilité,
notamment pendant la durée du chantier (géotextile, couche de forme, ...).

5.2.1.2 Terrassabilité des matériaux

D'aprés ce qui a pu étre observé lors des reconnaissances, les travaux de terrassement
pourront étre executés dans les formations superficielles (horizon n°1) rencontrées avec des
engins classiques de moyenne puissance.

La formation n°2 nécessitera 'emploi de matériel plus puissant tel que pelle hydraulique,
BRH,... (présence de bancs calcaires compacts peu profonds).

Toute zone déecomprimée fera l'objet d'un traitement spécifique, si elle doit recevoir un
élément de I'ouvrage a porter (purge, compactage).

Les éventuelles poches de remblais ou de sols déformables seront purgées et soigneusement
remblayées.

5.2.1.3 Drainage en phase chantier

Les sondages réalisés en septembre / octobre 2008 étaient secs. Cependant, les venues
d'eau, pouvant apparaitre en cours de terrassement, seront collectées en périphérie et
évacuées en dehors des fouilles.

5.3 NIVEAU BAS

La réalisation d'un dallage sur terre-plein est envisageable. Toutefois, une couche de forme
sera nécessaire.

5.3.1 Conception et exécution :

La mise en ceuvre de la couche de forme sera réalisée moyennant les précautions
suivantes :

- terrassement jusqu'au fond de forme,

- purge des éventuelles poches inconsistantes (remblais, argile plastique,...) et des
sols déteriores par les engins de terrassements ou les eaux de pluie,

- compactage du fond de forme,

- mise en place de la couche de forme de 30 cm d’épaisseur minimum en grave non
traitée (de type R22 par exemple)

- mise en place d'une couche de réglage.
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L’épaisseur de la couche de forme devra étre augmentée si nécessaire en fonction de la
portance du fond de forme au moment des travaux.

On respectera les recommandations du guide GTR édité en 92 par le SETRA.
Les apports devront étre granulaires, insensibles a I'eau, et de granulométrie continue.

Les dallages seront congus et réalisés conformément au DTU 13.3.

5.3.2 - Contréle

D'apres le DTU 13.3 de mars 2005 applicable au projet, le module Kw a obtenir sur la couche
de forme est de 30 MPa/m minimum pour les logements individuels. On s'assurera d'autre
part que le compactage est correctement réalisé.

5.3.3 - Tassements prévisibles

Les hypothéses a retenir sur les modules Es conformément au DTU 13.3 sont les suivantes :

Formation Base de la couche / a Module Es (MPa)
TN actuel
Limon argileux 4.5 2/3 15
Calcaires et marnes 9.0 1/2 50

Il revient aux concepteurs de préciser la limite acceptable des tassements. Si les tassements
sont considéerés comme inacceptables, un principe de plancher porté reste adaptable.

Pour information et avec un calage altimétrique proche du TN actuel, le tassement du dallage
est estimé inférieur a 0.5 cm pour une surcharge d’exploitation de 0.25 t /m? (évaluation a
partir du bicouche de Menard).

Sous réserve de l'appréciation du Maitre d'CEuvre et du BET, ces déformations paraissent
admissibles pour le dallage.
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5.4 Fondation de la structure

Compte tenu des éléments precédents, on pourra envisager le systéme de fondation suivant :

Zohe courante

v Semelles continues ou isolées ancrées de 10 cm minimum dans les calcaires altérés
en téte et les marnes (horizon n°2). A titre indicatif, le toit de cet horizon a été rencontrés
par les sondages en zone courante a partir de 0.35/ 1.25 m environ sous TN actuel.

Compte tenu du projet et selon le DTU 13.12, la contrainte de service sera limitée a 0.30 MPa
al'E.L.S. etdonc a 0.45 MPa a I'E.L.U.

Sous réserves de cette contrainte, des semelles continues de largeur inférieure a 0.80 m ou
isolées de largeur inférieur a 1.30 m induiront des tassements de I'ordre du demi-centimétre.

Les tassements théoriques calculés s’entendent pour une mise en csuvre des fondations
selon les regles de I'art en accord avec les prescriptions du D.T.U. 13.11 - Cahier des Clauses
Techniques de mars 1988.

Des descentes de charges hétérogenes peuvent conduire a des tassements différentiels dont
'amplitude pourra étre estimée.

En fonction de ces valeurs, une rigidification de la structure pourrait étre nécessaire.

Zone Sud Est (ilots 1 et 2)

v Semelles continues ou isolées descendues a 1.50 m minimum dans les limons
(horizon n°1) ou les argiles marneuses (horizon n°2 a altération plus poussée).

Compte tenu du projet et selon le DTU 13.12, la contrainte de service sera limitée a 0.10 MPa
alE.L.S etdonca0.20 MPa a 'E.L.U.

Sous réserves de cette contrainte, des semelles continues de largeur inférieure @ 1.00 m ou
isolées de largeur inférieur a 1.50 m induiront des tassements inférieurs au centimétre.

Les tassements théoriques calculés s’entendent pour une mise en ceuvre des fondations
selon les régles de I'art en accord avec les prescriptions du D.T.U. 13.11 - Cahier des Clauses
Techniques de mars 1988.

Des descentes de charges hétérogénes peuvent conduire a des tassements différentiels dont
I'amplitude pourra étre estimée.

En fonction de ces valeurs, une rigidification de la structure pourrait étre nécessaire.
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> Dispositions constructives

Les choix ne peuvent étre faits que par le B.E.T. Structure, mais nous devons signaler les
points suivants :

- Pour des raisons de bonne exécution, il est recommandé de ne pas descendre la largeur des
fondations en dessous de 0,45 m pour des semelles continues et 0,70 m pour les semelles
isolées (cette largeur permet d’assurer un enrobage correct des armatures standard).

- Il appartient au BET structure de vérifier que les tassements déterminés précédemment sont
acceptables par I'ouvrage et les avoisinants.

- Le betonnage se fera a I'avancement.

- La présence d'eau pourra entrainer des sujétions de blindage de parois, et de pompages
pour épuisement des fouilles lors des travaux de fondation.

- Les fondations doivent étre coulées a pleine fouille impérativement et non coffrées sur une
plate-forme préterrassée ou reconstituée (sauf cas exceptionnel : graviers insensibles aux
intempéries et a la décompression par exemple). Afin d'éviter une décompression du sol de
fondation, ce dernier devra étre protégé immédiatement et au minimum par un béton de
propreté.

- Tout sol mou ou décomprimé localement sera purgé et remplacé par un béton maigre ou
similaire.

- Des fondations établies a des niveaux différents, doivent respecter la régle des 3 de base
pour 2 de hauteur entre arétes de fondations (D.T.U. 13-1).

Rappelons qu'il est fortement déconseillé de fonder un ouvrage dans des sols de nature trés
variable.

En cas de variations importantes de la nature des sols d’assise sous I’emprise d’un
ouvrage, il conviendra de revoir le principe de fondation.

w
£
£
3
3
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6 OBSERVATIONS MAJEURES

On s'assurera que la stabilité des ouvrages et des sols avoisinants le projet est assurée
pendant et apres la réalisation de ce dernier.

Les conclusions du présent rapport ne sont valables que sous réserve des conditions
générales des missions géotechniques de I'Union Syndicale Géotechnique fournies en annexe
Norme NF P 94 500 décembre 20086.

Nous vous rappelons que cette étude a été menée dans le cadre de I’avant projet (G12)
et que conformément a la norme NFP 94 500 de décembre 2006 une étude de projet (G2)
doit étre envisagée (collaboration avec I'équipe de conception) pour permettre
notamment I'optimisation du projet avec la prise en compte des interactions sol/
structure.
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ANNEXE |
NOTES GENERALES SUR LES MISSIONS
GEOTECHNIQUES

- Classification des missions type d'ingénierie géotechnique

- Schema d’enchainement des missions types d’ingénierie géotechnique
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ANNEXE UNION SYNDICALE GEOTECHNIQUE

CLASSIFICATION DES MISSIONS GEOTECHNIQUES TYPES
(Norme AFNOR sur les Missions Géotechniques)

CEBTP SOLEN

L'enchainement des missions d'ingénierie géotechnique doit suivre les étapes d'élaboration et de réalisation de tout projet pour contribuer a la maitrise
des risques géologiques. Chaque mission s'appuie sur des investigations géotechniques spécifiques définies au chapitre 7.
Il appartient au maitre d'ouvrage de veiller a la réalisation successive de toutes ces missions par une ingénierie géotechnique.

ETAPE 1: ETUDES GEOTECHNIQUES PREALABLES (G1)

Ces missions excluent toute approche des quantités, délais et codts d'exécution des ouvrages géotechniques qui entre dans le cadre d'une mission
d'étude géotechnigue de projet (étape 2).Elles sont normalement & la charge du maitre d'ouvrage.

ETUDE GEOTECHNIQUE PRELIMINAIRE DE SITE (G11)

Elle est nécessaire au stade d'une étude préliminaire ou d'esquisse et permet une premiére identification des risques géologiques d'un site.

- Faire une enquéte documentaire sur le cadre géotechnique du site et I'existence d'avoisinants :

- Définir si nécessaire, un programme d'investigations géotechniques, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les résultats ;

- Fournir un rapport avec un modéle géologique préliminaire, certains principes généraux d'adaptation d’un projet au site et une premiére identification
des risques,

ETUDE GEOTECHNIQUE D'AVANT PROJET (G12)

Elle est nécessaire au stade d'avant projet et permet de réduire les risques majeurs.

- Definir un programme d'investigations géotechniques détaillé, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les résultats ;

- Fournir un rapport donnant les hypothéses géotechniques & prendre en compte au stade de l'avant-projet, certains principes généraux de
construction (notamment terrassements, souténements, fondations, risques de déformation des terrains, dispositions générales vis-a-vis des nappes
et avoisinants).

Cette élude sera obligatoirement complétée lors de I'étude géotechnique de projet (étape 2).

ETAPE 2 : ETUDE GEOTECHNIQUE DE PROJET (G2)

Elle est nécessaire pour définir le projet des ouvrages géotechniques et permet de réduire les risques importants. Elle est normalement & la charge du
maitre d'ouvrage et doit élre intégrée & la mission de maitrise d'ceuvre générale.

Phase Projet :

- Définir un programme d'investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les résultats ;

- Fournir les notes techniques donnant les méthodes d'exécution retenues pour les ouvrages géotechniques (notamment terrassements,
souténements, fondations, dispositions vis-a-vis des nappes et avoisinants), certaines notes de calcul de dimensionnement niveau projet ;

- Fournir une approche des quantités / delais / colits d'exécution de ces ouvrages géotechniques et une identification des risques géologiques
résiduels.

Phase Assistance aux Contrats de Travaux :

- Etablir les documents nécessaires a la consultation des entreprises pour I'exécution des ouvrages géotechniques (plans, notices techniques, cadre
de bordereau des prix et d'estimatif, planning prévisionnel) ;

- Assister le client pour la sélection des entreprises et I'analyse technique des offres.

ETAPE 3 : EXECUTION DES OUVRAGES GEOTECHNIQUES

ETUDE ET SUIVI GEOTECHNIQUES D'EXECUTION (G3)

Elle permet de réduire les risques résiduels par la mise en ceuvre & temps de mesures d'adaptation ou d'optimisation. Elle est normalement & la

charge de I'entrepreneur.

Phase Etude

- Définir si nécessaire un programme d'investigations géotechniques complémentaire, le réaliser ou en assurer le suivi technique, en exploiter les

résultats ;

- Etudier dans le détail les ouvrages géotechniques : notamment validation des hypothéses géotechniques, définition et dimensionnement (calculs

justificatifs), méthodes et conditions d'exécution (phasages, suivis, contréles, auscultations et valeurs seuils associées, dispositions constructives

complémentaires éventuelles).

Phase Suivi

- Suivre le programme d'auscultation et I'exécution des ouvrages géotechniques, déclencher si nécessaire les dispositions constructives prédéfinies

en phase Etude ;

- Veérifier les données géotechniques par relevés lors des excavations et par un programme d'investigations géotechniques complémentaire si
necessaire (en assurer le suivi et I'exploitation des résultats) ;

[ - Participer a I'établissement du dossier de fin de travaux et des recommandations de maintenance des ouvrages géotechniques.

SUPERVISION GEOTECHNIQUE D’EXECUTION (G4)

Elle permet de vérifier la conformité de I'étude et suivi géotechniques d'exécution aux objectifs du projet. Efle est normalement a la charge du maitre

d'ouvrage.

Phase Supervision de I'étude d’exécution

- Avis sur I'étude géotechnique d'exécution, sur les adaptations ou optimisations potentielles des ouvrages géotechniques proposées par

I'entrepreneur, sur le programme d'auscultation et les valeurs seuils associées ;

Phase Supervision du suivi d'exécution

- Avis, par interventions ponctuelles sur le chantier, sur le contexte géotechnique tel qu'observé par I'entrepreneur, sur le comportement observé de

L I'ouvrage et des avoisinants concernés et sur I'adaptation ou I'optimisation de I'ouvrage géotechnique proposée par I'entrepreneur.

| Pendant le déroulement d’'un projet ou au cours de la vie d'un ouvrage, il peut étre nécessaire de procéder a une étude d'un ou plusieurs

éléments géotechniques spécifiques.

DIAGNOSTIC GEOTECHNIQUE (G5)

Il a pour objet d'étudier de fagon strictement limitative un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques dans le cadre d'une mission ponctuelle.

- Définir si nécessaire, aprés enquéte documentaire, un programme d'investigations géotechniques spécifique, le réaliser ou en assurer le suivi
technigque, en exploiter les résultats ;

- Etudier un ou plusieurs éléments géotechniques spécifiques (par exemple souténement, rabattement, causes géotechniques d'un désordre) dans le
cadre de ce diagnostic, mais sans aucune implication dans d'autres éléments géotechniques.

Des études géotechniques de projet et/ou d'exécution, suivi et supervision doivent étre réalisées ultérieurement conformément & l'enchainement des
missions d'ingénierie géotechnique si ce diagnostic conduit & modifier ou réaliser des travaux.

INGENTRE EUROH
=

CROU!




_‘

GINGETY

CEBTP SOLEN

U

Schéma d’enchainement des missions types d’ingénierie géotechnique

(Norme AFNOR sur les Missions Géotechniques)

PHASE DE MISSIONS D’INGENIERIE OBJECTIFS en terme de Prestations
Etape | REALISATION GEOTECHNIQUE gestion des risques d’investigations
DE L’OUVRAGE géologiques géotechniques
Etude ' ; ; g e it
1  préliminaire Etude geo;zcsf}gcéléi ;;;ehmmalre Egel;n;zre identification des A,
Etude d’esquisse | g
Avant projet Etude geotech?(gu;d avant projet 22?:5:;0n des risques Obligatoire
Prajel Etude géotechnique de projet | Réduction des risques
2 Assistance g (62;“’ proje iy ; rta‘r?ts g Si nécessaire
Contrat Travaux P
Etude et suivi géotechniques
S d’exécution (G3) Réduction des risques Si nécessaire
3 Exécution

Supervision géotechnique

d’exécution (G4)

résiduels

Etude d’un ou

plusieurs . N , Analyse des risques liés a
éléments Dlagnosﬂc(gzt):techmque ce ou ces éléments Obligatoire
géotechniques géotechniques
spécifiques
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ANNEXE I
SONDAGES ET ESSAIS EN
LABORATOIRE

- Coupes détaillées des sondages au tracto-pelle
- Coupes des sondages a la tariére avec essais pressiométriques associés
- Diagrammes des essais au pénétrométre

- Reésultats des essais en laboratoire
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CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe.

Chantier : Le Ligvre d'Or - Patay
Client : ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date : 20/10/2008

8 L = . , . .
Prof. | 5 | & sondage F1 Description des sols & | Résultats d'essais ou observations
enm, | £33 Prof &
ST
NN "I(//‘H/ Tere végétale a quelgues cailloutis calcaires
I 0.25 |
WA
05 o Dusuis _
= L e e : Limon brunfocre
5 A
R N
LB (i S 0,85 ;
. = )W ] 100 ¢ Caleaire altéré blancibeige + b\ocs E
1.5 -
2
2.5 -
Nappe: pas d'eau & la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : Refus tractopelle & 1.0m.
Date : 20/10/2008
3o . o , , . .
Prof. | 5 | 2 sondage F2 Description des sols £ | Résultats d'essais ou observations
enm.  £18 Prof &
AT
VAR AR o N . . ,
R ARy ANy Terre végétale & quelques cailioutis calcaires
1A a0
427%%%/
05 .13 ULLLLy
R ey Limen brunfocre
N
] 0.75
l:, > Y / 0.5 Caicaire altéré blanc/oeige + blocs
1
1.5 ~
2
2.5

Nappe: pas d’eau a la prof. reconnue (4 date du sondage) | Observations : Refus traciopelle a4 0.90m.
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CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Ligvre d'Or - Patay
Client : ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date : 20/10/2008

T E i
Prof. | 5| & sondage F3 Description des sols 5 | Résultats dlessais ou observations
enm. | E| S| ' Prof B
AN
S i R . . .
A RN Terre végeétale a quelques cailloutis calcaires
LA 030
VAN Limon brunccre
0.5 ~ .
1 —
1.6 -
Calcaire altéré blanc/beige + blocs
2
z
25 -5
4. :
2
[%]
e
E o
o 2.90 ¢
I Nappe: pas d'eau & fa prof, reconnue (a date du sondage) | Cbservations : /
Date : 20/10/2008
T ] . . .
Prof. . & ‘é Sondage F4 Description des sols § Résultats d'essais ou observations
enm. | E |2 Prof &
Terre végétale & guelques cailloutis calcaires
0.5
timon brunfocre
1 .
g
K]
&
Q
G Calcaire altéré blanc/beige + blocs
1.5~ =
2 .
2.5 —
Nappe: pas d'eau & la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : Refus iractopelie & 1.60m.

Edité le 28/10/2008




Logiciel PUITS32 - Version 2.60 — { DQ.E138 - Ver 01/06/2008 |

CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Liévre d'Or - Patay
Client :ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date : 20/10/2008

@ . L. - . . . .
Prof. | 5 | & sondage F5 Description des sols § | Résultats d'essais ou observations
enm. | £!Z Prof W
FAC
/f AR o N . . .
AR TR Terre végetale 2 quelques cailloutis caicaires
AL na0
VAIAIN L)
75557
0.5 - 4 /‘/‘/,/,
///;’/ o’z
7,
5//;////’2? Limen brunfocre
e S A
L T I
- Vil e e i 2 00
e [x 7
&
& ) Calcaire altéré blanc/beige + blocs
g /\
15— A b
e a4 .ZL’EHSO
-
2.5
Nappe: pas d’eau & la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations ; Refus tractopelle 3 1.60m.
Date : 20/10/2008
E ‘J . -
Prof. 5 | &/ sondage F6 Description des sols & | Résultats d'essais ou observations
enm. | £ 2 Prof 0
ANTANN TN I :
AR SRRV i ; -
: AR VARV ¢ Terre végétale
1 AL 030 :
: ,Z;//////V/’/A
L e e .
0.5 = D . Limon brun
LB el 4065 i
& | .
) ; :
R / | Calcaire altéré blanc/beige + blocs
1 e :
- X110
1.5 i
2
2.5

Nappe: pas d'eau & la prof. reconnue (& date du sendage} | Observations : /
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CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Liévre d'Or - Patay
Client :0ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date : 20/10/2008

Prof. | & % sondage F7 Description des sols j:‘:u Résultats d'essais ou observations
enm, | E |3 fy
Terre végeétale a quelques cailloutis calcaires
6.5 o
! 'i: Calcaire altéré biancibeige + blocs
bis ﬁ
© ]
= :
[ R - T L
15—
J
|
s :
2.5 -
i
Nappe: pas d'eau & la prof, reconnue (a date du sondage) | Observations : Refus fractopelle & 1.00m.
Date : 20/10/2008
] £ i i
Prof, | 5 § sondage F8 Description des sols 5:3 Résultats d'essais ou observations
enm. | £12 Prof i
LI
SOURIONEI
N'f’.’.//’f’f,/f,’f% Terre végetale
..__’ff_,..‘.,.:.,...,f,f’.,.‘.,.‘;f,f 0.40
0.5 - ,_4/(///,1§4 0.50 Limon bryn
T
|
1.5 -
Calcaire altéré blanc/heige + blocs
2 -
&
@
0.
S
25 %
i
|--
Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (a date du sondage) | Observations : /
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CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Ligvre d'Or - Patay
Client :ORLIM
Dossier: COR2.07.618

Date : 20/10/2008

T £ . . . .
Prof. | 5 é’ Sondage. F9 Description des sols E Résultats d'essais cu observations
enm. | g |2 Prof s
”/,.' }// T/ i
AL : Terre végétale
" m’f,ifwm,f 025 i

2.5 —

Limen brun

Caicaire altéré blanc/heige + blocs

Nappe:

o .
o

s d'eau 4 la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations @ /
Date ; 20/10/2008
2w . - g . ; ;
Prof. | 5 | & sondage F10 Description des sols § | Résultats d'essais ou observations
enm. | £ 5 Prof i
STy ;
O IANNES . R . . .
VIRV VAN Terre végétale a quelques cailioutis calcaires
L a0
. //,////////// Limon brunfocre & cailfoulis calcaires
0.5 050
)
] 3 Calcaire altéré bianc/beige + blocs
)
g
=

o
!

2.5 -

Nappe: pas d'eau & ia prof, reconnue (4 date du sondage) | Observations : Refus tractopelle & 1.30m.
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COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Ligvre d'Or - Patay
Client : ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date : 20/10/2008

5 P
Prof. | 5 &/sondage F11 Description des sols § | Résultats d'essais ou observations
enm, | E£12 Prof @
: Terre végatale & quelques cailloutis calcaires
% Limen brun & cailloutis calcaires
n
0.5 — g
E : Calcaire altéré blanc/beige + blocs
=
1
1.5 -
2
2.5 —
!
Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (& date du sendage) | Observations : Refus tractopeile 4 0.80m.

Date : 20/10/2008

By
Prof. | & e
R
€n m. £ 2

sondage F12
Prof

Description des sols

Echant.

Résultats d'essais ou observations

0.5

1.5 -

2.5

Terre végetale & callloutis calcaires

Caicaire altéré blancibeige + blocs

Nappe: pas d'eau & la prof. reconnue (a date du sondage) | Observations : Refus iracropelle & 0.50m.
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] i i
Prof. | & § sondage F13 Description des sols § Résultats d'essais ou observations
enm. | £ |2 Prof ]
NI
HN‘((//‘N/ Terre végétale a queigues cailioutis calcaires
0.25
Limon bryn & caifioutis calcaires
0.5
4
: Calcalre altéré blanc/beige + blocs
1.5 —
&
2 3
B :
g
I H
iy
o
Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : /
Date : 20/10/2008
Bly ) r £ 5 t : ;
Prof. | 5 £ sondage F14 Description des sols £ | Résultats d'essais ou observations
enm. | £ 2 Prof &
7NN [
FAAV ARV -
A Y A Terre végéetale
1 e
S o s
S S S S Limon brun
0.5 - s 0 55
! Marne beige
1 .
1.5 -
| Calcaire altéré blanc/beige + blocs
2
K
K
25 %
!
I
[l
Nappe: pas d'eau & {a prof. reconnue {a date du sondage) | Observations : /
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Client : ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

COUPES DE PUITS OU SONDAGES

Annexe:

Date : 20/10/2008

2.80

i

@ . = \ . .
prof. | 5 | & sondage F15 Description des sols 5 | Résultats d'essais ou observations
enm. | £ Prof i

| AN

SRURie
{’5;/ --;;-N/ Terre végétale
LT 0
’/'/’/‘/‘/ -
7
0.5 bl g /'/‘/‘/’ o

; v '/}/é//

: ARV, .
e Limon brun
(ALY

i - 7 Lo 1.00
. e : Marne beige
1.5
p I
Calcaire altéré blanc/oeige + blocs
25~

: |

$ i

o :

£ //»

( Xiz00
Nappe: pas d'sau a la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : /
[ate : 20/10/2008
€ . g . ; :
Prof. | 5 £ sondage F16 Description des sols £ | Résultats d'essais ou observations
enm.  ElZ Prof &
‘ T :
/ IZN .
B R A Terre végétale
LA e
L e
A Ar
0.5 — R )
WA ALY Limon brun
I S e e
0.90
1 -
Marne beige
~ . i1.30
1.5 —
2 -
Calcaire altéré blanc/beige + blocs
@
25 -3

o.

IS

kot

&

i

Nappe: pas c’eau & la prof. reconnue (a date du sondage) | Observations : /

Edité le 28/10/2008




Logiciel PUITS32 - Viersion 2.60 -- | DO.E13B - Ver.01/06/2005 |

CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Liévre d'Or - Patay
Client :ORLIM
Dossier: DOR2.07.618

Date : 20/10/2008

Prof. | & é sondage F17 Description des sols E Résultats d'essais ou observations
enm, | B2 Prof i
Terre vagatale + imon brun
0.5
1 ” Calcaire altéré blanc/beige + biocs
.
'3
;B
2
g
1.5 — &
-

Nappe: pas d'e

au 4 la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : Refus tractopelle & 1.60m.

Date : 20/10/2008

B P . .
Prof. | 5 & sondage F18 Description des sols £ | Résultats d'essais ou observations
enm |E]2 Prof &
/.",’/"‘ ’,/'I’I /."/ Terre végélale 8 quelques cailloutis calcaires
////// ey 0.20
S e
/Z/i/j/:/j/j i.imon brun + cailloutis calcaires + blocs
0.5 — (e e £ 0 1 050
] .
1 8 Calcaire altéré blanc/beige + blocs
&
3
=
1.5 —

2.5 —

Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (& date du sondage} | Observations : Refus tractopelie 2 1.35m.

Edité le 28/10/2008




Logiciel PUITS32 - Version 2.60 — [ DQ.E138 - Ver 01/05/2008 |

CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le Ligvre d'Or - Patay
Client : ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date : 20/10/2008

o ' =
Prof. | & ug’_ sondage F19 Description des sols § | Résultats d'essais ou observations
enm. | £ |2 Prof 8
I FAREy
LN
//{{‘//({‘//( Terre végétale
VAR VAR :
48 L 040
0.5 Ll
@ 'f/A%%Z ;
3 S e e e Limon brun
Y Cnionnr
G Lgagi086 L
Ei Calcaire altéré blanc/beige + blocs
1 F . ‘
- AL 24.05
1.8 —
2 -
2.5 - :
Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (a date du sondage) | Observations : Refus tractopelle 8 1.05m.,
_ Date : 20/10/2008
Dig! - . 'E , - .
Prof. |\ 5. g sondage F20 Description des sols 5 | Résultats d'essais ou observations
enm, | £13 Prof o
T =t
VAT
AR AnAr Terre végétale
RS 7/
- et 0.38
0.5 /Z//f//// i
0 e S .
/////////// Limon brun
1 —
Calcaire altéré blanc/beige + blocs
15 - 4
T
o,
I
o
e
i_
2 -
2.5

Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : Refus tractopelle & 2.0m.

Edité le 28/10/2008




Logiciel PUITS32 - Version 2.60 - { DQ.E138 - Ver.01/08/2008 }

CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le liégvre d'Or - Patay
Client :ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date :
Prof. | 5| &2/ sondage F21 Description des sols s | Résultats d'essais ou observations
enm | &8 Prof i
AL
AR /w{/ Terre végétale
1 e
Limon brun
0.8 - 4 -
%
o.
% Calcaire altéré blanc/neige + blocs
w
=
1
1.5 —
2 3 |
25—
Nappe: pas d'eau & la prof. reconnue (4 date du sondage) | Observations : Refus tractopeile 4 1.0m.
Date :
:0_-2 [ . . E ] H 4
Prof. | 5 | & sondage F22 Description des sols & | Résultats d'essais ou observations
enm, | g % Prof &
AN ! :
IR AR
TR T AR Terre vegétale
TRV AR
T
I3 . - [ /E
RASAT IS I P L b
'Z//’V’V"/"/ Limen brun
s
0.80
1 = ; {
1.5 —
: Calcaire altéré blanc/beige + blocs
N
®
o
&
2 %5
&
o H
- j2.20 ¢
2.5 —

Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : /

Edité e 28/10/2008




Logiciel PUITS32 - Version 2.60 - [ DQLE138 - Ver.01/06/2008 }

CEBTP COUPES DE PUITS OU SONDAGES Annexe:

Chantier : Le liévre d'Or - Patay
Client :ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Date :
E *-: » N .
Prof. | § § Sondage F23 Description des sols § Résultats d'essais ou tbservations
ernm. 218 Prof &
R A
ITARRFTARRY IS . . ’ ,
R Y Terre végetale & cailloutis calcaires
i e
’/‘/’/”/// ge !
2 ARl {
058 ol . - :
< et timon brun + cailloutis calcaires
- 40.80
: }/ Y A 0.90 _Calcaire altéré blanc/oeige + blocs
. :
1.5
2
2.5 —
Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (2 date du sondage) | Observations ; Refus tractopelle & 0.80m,
Date :
B = i i
Prof. | 5| & sondage F24 Description des sols § | Résultats d'essais ou observations
enm. | £ 2 Prof &
/7 ";,;,”‘/ ! ;
SO ! Terre végétale
,’,/‘/,',/'I;, ; 025 |
LY
0.5 — A A AR
vy
Cp i P s S : .
;;{{//// Limon brun
I !
SR AN
PSS Sy
e 110§
AT AN SIS
ANV i i
5] % 2//////////// Limon argileux ocre
® e
2 Vo e e e 155
i3 : Calcaire altéré blanc/beige + blocs dans matrice
F_ { i
MR ¢ /2 190 argileuse
2
2.5
Nappe: pas d'eau & la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : Refus tractopelle a4 1.80m.

Edité le 28/10/2008




CEBTP

COUPES DE PUITS OU SONDAGES

Chantier : Le lidvre d'Or - Patay
Client :ORLIM
Dossier: OOR2.07.618

Annexe:

Date :

Prof.
gnm.

matérie!
Nappe

sondage F25

Description des sols

Echant.

Résuitats d'essais ou observations

10.30

%
0.5 — ”;
7

1.5

ARSI
NN
NN
NN
R

r
@
ok

l Tracto-Pelie
|
{
[

Prof
!

290 |

Terre végétale

: Limen brun

Argile marneuse grise a cailloutis et blocs
calcaires

Nappe: pas d'eau a la prof. reconnue (& date du sondage) | Observations : /

Edité le 28/10/2008




Logiciel DEPRESS - Version 3.49 - Dépouillement d'essais pressiométriques selon norme NF P 94-110-1

CEBTP

annexe:
SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP1

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY INGENIERIE EUROPE

Client : ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

GINGER

CEBTP SOLEN
Ech.Prof: 1/560° date d'exécution: 30/09/2008
: : NF P 94-110-1
Prof| |48 Lithologie RESULTATS: Pf* - PL* - E . mpa
o
(m) |2 g —x—- Pfluage --o- P.Limite --0-- Module E E
O (03 0.1 05 1 5 1 8 o) 50 100 500PL*
o Terre végétale ‘,/’f'{.}/'{{\”'{
L0
'~ Limon argileux marron iy
- e 0.88 )\ 1.30 16.2 -
1 - | AR AR '
. ool e
| Marne calcaire jaune - FL |~ L { |~
| ST ST 1.28 2.03 32.0 15.8
i 1.80 ! Bl el W
| [ [ 1 ;
2 o [ T 1 ; |
L T 11 : |
[ [ 1 .
l I [ [ [ |
| i \ , [ I | |
3 - Flse 292 x03.40 166 |f 450
[ [ 1 |
1 l | :
E ——— ;
Py 1T
4 -9 | [ T
B Calcaire [T 1
3 l [ i [ | |
. o> 342 227 eoss
I I i | | \
5 o~ C T 1
[ [ 11
[ T [ ] ‘
_ [ I 11
| [ T ]
‘ E 1 | I i [ '
5 7 T 11 Teto 230 | | 60.3 1252
6.50 B -
- : ~ [ ~
ESEaan:
7 F~T ~T -}
Calcaire marneux = - |~ ]" L ['h |~
2l =] =] ,
plE] B[ & ‘
|l &) =]
8 8.00 AEIRIN
[ Arrét du sondage ]
9
!
|
10 —
Observations : Pas d'eau Nappe: /

(4 la date d'exécution du forage)



Logiciel DEPRESS - Version 3.49 - Dépouillement d'essais pressiométriques selon norme NF P 94-110-1

CEBTP

SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP2 e

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client : ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

GINGER
CEBTP SOLEN
Ech.Prof: 1/50° date d'exécution: 01/10/2008
- : NF P 94-110-1
Prof| |a8 Lithologie RESULTATS: Pf* - PL* - E . wpa
© |58
(m) | £ |88 -x-- P.fluage --o— P.Limite --0-- Module E E
O |wd 0.1 05 1 5 1 510 50 100 PL*
Terre végétale ]
0.30 !
|
Limon argi!o-sableux marron |
1 0.90 ol e, Sl K 18.0
243 03,85 | 720 187
2 | i
z i
|
3 _| T ' D>3.935 150 ?-:38.3
il =] 5] & r ;
I~i : [ - [ : ;
: T -T-T] |
3 Aaana |
4 — ~ ~ T ~ T
£ AN
: e
Marne calcaire j / bei i ~ ~ - |
Calcaire jaune / beige ~l 'Vi L ;i ! 1.92 3.12 ; 7419 550
ol B ‘;
o e | |
& < S R ] ‘
T~ |
I R
! 2l =] |
i ELEL &l - ‘
| AR J | |
— el ol Bl i 1.86 318 i
° Sl AL o] el = 82
e i
“T 1 ~] L
Pl =] =] =
21 &l =]
il el B
7 ol ] O
ol I e
all B g
ol P
~] ~] ~]
] i i i i
8 8.00 o i ﬂ
[ Arrét du sondage ] , {
g _
10 — H

Observations ; Pas d'eau

Nappe: /

'(é la date d'exécution du forage)



Logiciel DEPRESS - Version 3.49 - Dépouillement d'essais pressiométriques selon norme NF P 94-110-1

CEBTP SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP3 e

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client :ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

GINGER

CEBTP SOLEN
Ech.Prof: 1/50° date d'exécution: 30/09/2008
3 5 % A NF P 94-110-1
Prof| |48 Lithologie RESULTATS: Pf* - PL* - E . upa
(m) % £2 --%-- P.fluage --o-- P.Limite --O-- Module E 1_&
O |#3 0.1 05 1 5 1 5 10 50 100PL*
Terre végétal el W
_030 erre getale !,/, /7 /7
0.50 Limon argileux : { : | ’ ]
o T N ; ‘
1 I"' I l" [ ]'“ [ ]
Marne calcaire beige - i~ J‘h |~ !~ E"' L ‘ ;
\ =] =1 #] 1.89 03.02 | 62.1 |
T~ ~T -~ ‘ }20.5
3 ”
2 | 2.00 ol T N
i [ J [ i I |
' T ] "
| \ | [ I [
- 1|
Ll I J [ I | ! 60.9 | 18.6
T
[ I [ ‘ [ J '
[ : 1 [
4 [T ! :
; J l [ | [ 1
8 [ [ [ 0.99 339 E
:§ | F ! l [ [ 222.1
5 " [ T T 1 |
[ J [ | [ | | i!
Calcaire beige | 1 | | ] [ ‘ i |
| { [ ] I | [ | !
6 — ] 5940 |40
[ T T }
[ I I i [ |
I : J I | I :
" e
[T 1
[T T ;
[ I I ! 1 T :
8 1 ' “T 87.701 27 4
w = z |
1
[ T T
[ T T
9 9.00 il
[ Arrét du sondage ]
|
10 —
Observations : Pas d'eau Nappe: /

'(é la date d'exécution du forage)



Logiciel DEPRESS - Version 3.49 - Dépouillement d'essais pressiométriques selon norme NF P 94-110-1

CEBTP SONDAGE PRESSIOMETRIQUE SP4 R

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client :ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

/-

GINGER
CEBTP SOLEN
Ech.Prof: 1/50° date d'exécution: 01/10/2008
T £ NF P 94-110-
Prof 0d Lithologie RESULTATS: Pf* - PL* - E 57l
« |38 en MPa
(m) £ g2 --x-- P.fluage --o-- P.Limite --0-- Module E 4=
O |3 0.1 05 1 5 1 5 10 50 100 pL*
Terre végétale NN/
T
Q.30 ,”///././,/./
Limon argileux Z/; /; Z Z ;:
g paenie
I [ ] =
1 4 [ T 1 _i'
[ [ T}
| ‘ :
I l [ | 1 9 190 0lgs 4
I [ 1}
_ [ T T 1
2 T 7
| [ ]
| [T 1
[ 1 | |
[ T 11 ‘ |
(I ‘ [
3 —' [ T 1 o> 3.72? 124 ?(334
| | |
: ﬁjﬁd |
5 C T 1
5 B m— '
4 - % Calcaire (passage de marne 1 ? i
= calcaire humide entre 4 et 5 | [ [ I
m) [ 1
] [ { l I 0> :.’;i.44 146 —_—
[T 1
_ [ T 1
s T T T4
[ T T & |
[ T 1]
[ T T 1
| [ T T4
| [ |
6 — : I [ ‘ [ : Ii >(3.93 110 dose
' T 11 |
[ T 1 I
[ T 1 |
l I i [ I I
7 4 I [ [ | | | Wk 7 g apo 123 <24.6
]
|| lzs0 ——— |
[ Arrét du sondage ] ‘
8 —
i
9 _ |
10 —
|
Observations : Pas d'eau Nappe: /

(a la date d'exécution du forage)



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client :ORLIM

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof.

: 1/50°

annexe:

PENETROMETRE DYNAMIQUE P1

Date :

/ / /‘
‘

GINGER

CEBTP SOLEN

Norme NF EN ISO 22476-2

Prof
(m)

|

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)
10

Couple

N.m

20 50

10—

30

| i [
- | "
! J

|
|

sau datta

ge a|l.

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR
mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile

9.64 kg - tiges de 1 m. etde 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client : ORLIM

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof.

Date :

PENETROMETRE DYNAMIQUE P2

annexe:

GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN 1SO 22476-2

Prof.
(m)

: 1/50°

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)

10

20

Couple
50 N.m

10—

T T T T T T T T T ]
| . i L | | :
| L o i . !
- 1 | f L | o |
] T~ . o | |
| i =y — —
| B N - | . |
L . L I i
n . \ | -
| | i ! i j | |
1 & 7 =1 T 1 1 B
| . < | l | |
. = L |
| ? '
N | T
 refus au t]'attage 4l4.02m ' }
L ' 3
. | NEEEE
| | | ! i | | | i
| : ! 3 | | :
Co L | L |
| : | S i L |
T TTTTTT
| ]| || | ol i
[ . i N !
| . . | |
] _ | ] ]__ | .
T T NERER
. L | | |
- . NN
L L | i s L
] | | | | N
. o L
o | | | A
! ! L | P !
L ? | |
| | | |
| | # ! f | ‘
o i b % |
. | | | |
! | | | | |
| L | | |

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR

mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP

PENETROMETRE DYNAMIQUE P3

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client :ORLIM

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof. : 1/50°

Date :

annexe:

GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN ISO 22476-2

Prof
(m) 0

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)
10

20

30

Couple

-~

50 N.m

au batta

ge a/1.

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR

mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



Logiciel Pendyn32 - Version 3.6

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY
Client :ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

PENETROMETRE DYNAMIQUE P4

Date :

Echelle prof. : 1/50°

annexe:

Norme NF EN ISO 22476-2

Prof RESISTANCE de POINTE qd (en MPa) Couple
(m) 0 10 20 30 40 50 N.m
— Lo b L] i
o T HERRRRRRRE
| i — | L
Ll refus au tattaFe a 0.90| m | ‘ i | 1
§ | | ! | | [ }
7 | | R i | ! ? 1»
w . | . |
T ‘ L L ‘» |
2 - ; i ! e S - e e
1] | BR RERREREE
I e . | ]
1 n J \ E . | . | |
3 — B e e R - 11 -
, | | LT B
] | | | L | | .
: ! 4 L | ! L | | |
| ' : ; | ! L 3 3
| N : | |
] | T ] ] ] |
- . . | .
| : f i || || |
7 | - ' [ | [ A N |
-3 : | | | i ! } i | |
5 ] ‘ - L | \ I
] | i‘ L I L L
| | | | | | 1 :
| i | . | | .
& | | i [ | { 1 ; |
. - | | | | |
6 4 | — : : - —f o
~ . | o
{ |
T | | | ‘ | |
] 3 . ! i t L
7 - i st I B e
. { % .
] . . |
] E ' ‘ | } |
8 — H— I ;
| . L ' |
| ! | | j
! | N RN |
o | 1 i r - |
1 | ? \ ; i ‘
Ll | .
) J | 5 ! ' * ;
wl L | . | - |
||| | || L |

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR
mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client

: ORLIM

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof. : 1/50°

PENETROMETRE DYNAMIQUE P5

Date :

annexe:

GENIERIE EURDPE

‘\_/ff'f
GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN ISO 22476-2

Prof
(m)

20

RESISTANCE de POINTE qd ( en MPa)
0 10

30 40

Couple
N.m

.

10—

|

50

refus|au battage a

1.82

3

|
x

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR

mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY
: ORLIM

Client

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof. :1/50°

PENETROMETRE DYNAMIQUE

Date :

annexe:

P6

GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN ISO 22476-2

Prof
(m)

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)
10

20

30

Couple
40 50 N.m

N

efusiau b

attage a

1.30

R T

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR

mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP PENETROMETRE DYNAMIQUE

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY Date :
Client :ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

annexe:

P7

GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN ISO 22476-2

Echelle prof. : 1/50°
Prof, | RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)

Couple

(m) 0 10 20 30

40 50, N.m

"]

T T ‘ l ! ‘ | 1 | : | I
. | ( ! Lo . ' ‘ i ;
- s . | | | e
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rlpfus au I::»attari;e 43.66m |

1
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MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR

mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



Logiciel Pendyn32 - Version 3.6

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client

: ORLIM

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof. : 1/50°

PENETROMETRE DYNAMIQUE

Date :

annexe:

P8 INGENIERIE EUROPE

/

, f
\_,/—-"/
GINGER

CEBTP SOLEN

Norme NF EN ISO 22476-2

Prof
(m)

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)
10

30

Couple
50 N.m

N

refusiau batta

|

f

| |

df

|

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR

mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /



- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

PENETROMETRE DYNAMIQUE P9

Date :

CEBTP

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY
Client :ORLIM
Dossier : OOR2.7.618

GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN I1SO 22476-2

Echelle prof.

Prof
(m)

: 1/50°

Couple
N.m

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)

10 20 30 40 50

du battag
\

]
©
o

L 1
3

10 ; : 7
: J ! l R

MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR
mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OBSERVATIONS : /




- Version 3.6

Logiciel Pendyn32

CEBTP

PENETROMETRE DYNAMIQUE P10

Date :

Chantier : LE LIEVRE D'OR - PATAY

Client : ORLIM

Dossier : OOR2.7.618

Echelle prof. : 1/50°

annexe:

GINGER

CEBTP SOLEN
Norme NF EN ISO 22476-2

Prof
(m) 0

RESISTANCE de POINTE qd (en MPa)

10

20

30

Couple
50 N.m

= | |

|
N
| |
| |

refus|au Q‘attar';e a1.26m

|
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t
[
|

|
S |

10-

E i
| l s

MATERIEL UTILISE : B
mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. etde 6.15 kg - section pointe de 20 cm?

OART LONGYEA
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mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. etde 6.15 kg - section pointe de 20 cm?
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mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 12 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?
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MATERIEL UTILISE : BOART LONGYEAR
mouton de 63.5 kg, H.chute 0.76 m - équipage mobile 9.64 kg - tiges de 1 m. et de 6.15 kg - section pointe de 20 cm?
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CEBTP-SOLEN - Agence d'Orléans
Le Lievre d'Or - PATAY

Résultats des essais de laboratoire
sur échantillons remaniés

Granulométrie

Sondage Prof. Nature w VBS Classe
du sol G.T.R.
<008 mm | <5Smm
N° m % % %
F9 0.50 Limon argileux 14.2 2.7 98.4 100.0 A2
Fl15 0.30 Limon argileux 18.1 2.7 98.2 100.0 A2
Fl16 0.70 Limon argileux 17.4 2.9 98.3 99.8 A2
Légende :
w ; Teneur en eau naturelle
VBS ; Valeur au bleu
< 0.08 mm ; Pourcentage d'éléments fins passant au tamis de 80 microns
<5mm : Pourcentage d’éléments fins passant au tamis de 5 millimétres
Classe G.T.R. : Classe de sol selon la norme NF P11-300.
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CEBTP-SOLEN - Agence d’'Orléans
Le Lievre d'Or - PATAY

ANNEXE III
PLAN

- Plan d'implantation des sondages

Dossier OOR2.7.618 - Version 1 - du 31/10/08




Dossier : OOR2.07.618
Affaire : le Liévre °Or
Imervention du 20/10/2008
Fehelle : 1/20009"
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